Korkeimman hallinto-oikeuden lausumapyynto / Kuninkaanmannyn Vesi, Sakyla

ES ymplk 27.06.2023 § 61
58/10.03.00.09/2023

Lisatietoja
Esittelija

Paatosehdotus

Paatos

Korkein hallinto-oikeus on jattanyt lausumapyynndn aiemman
valituslupahakemuksen johdosta tehtyihin kirjallisiin kuulemisiin annettujen
vastausten johdosta. Lausuma on pyydetty antamaan 30.6.2023
mennessa. Kuulemisen johdosta annetut lausumat ovat esityslista
oheisaineistona.

Maa- ja metsatalousyhtyma Koylion Vanhakartanon osakkaat ja
Kuninkaanmannyn Vesi Oy:n toimitusjohtaja ovat vastanneet korkeimman
hallinto-oikeuden kuulemispyyntdon liitteend olevien lausumien mukaisesti

Hakijan vastauksessa todetaan, etta valitusluvan mydntamiseksi on
esitetty aiheellisia perusteita ja pyydetdan myéntamaan valituslupa.
Kuninkaanmannyn Vesi Oy:n toimitusjohtajan lausumassa keskitytaan
enimmalti Kokemaen kaupungin puolella olevien maanomistajien
valituslupahakemuksesta ja hallintopakkohakemuksista lausumiseen.
Naiden johdosta yhti6 esittdd ndkemyksenaan, ettd naiden tosiasiallinen
tarkoitus on viivyttad hanketta.

Kuninkaanmannyn Vesi Oy esittaa Etela-Satakunnan
ymparistélautakunnan paatdksesta jalleen ndkemyksenaan, etta
maankaytto- ja rakennuslain 161 § oikeuttaa sijoittamaan seudullisia
vesijohtoja kiinteistolle ilman kiinteistdnomistajan suostumusta.
Perusteluna talle kasitykselle mainitaan muun muassa huolestuneisuus
kunnan paatdsvallan karkaamisesta pois paikallistasolta ja siksi
Kuninkaanmannyn Vesi Oy paattelee ettd maankayttd- ja rakennuslain
161§ nojalla kunnassa on tarkoitettu voitavan paattaa seudullisista
johdoista.

Turun hallinto-oikeus on aiemmin lausumaan liitetylla paatdksellaan
08/0405/1, paivatty 17.12.2008, aiemmin kumonnut Jokilaakson Ymparist6
Oy:n hakemuksen johdosta Ulvilan ymparistdlautakunnassa tehdyn
siirtoviemarin sijoituspaatoksen nimenomaan samalla perusteella.

Rakennustarkastaja Mika Vainio, 044 0539 599
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Etela-Satakunnan ymparistélautakunnan nakemyksen mukaan
maankayttd- ja rakennuslain 161§ ei ole aiemman oikeuskaytannén
perusteella ollut sovellettavissa seudullisen vesijohdon sijoittamiseen.
Lainkohtaa ei ole lautakunnan kasityksen mukaan laajennettu koskemaan
seudullisia johtoja.

Hallinto-oikeus on paatynyt valituslupahakemuksen alaisessa paatoksessa
eri tulkintaan vastoin oikeuskaytantda ja aiempaa omaa paatdksentekoaan
lausuman liiteasiakirjan mukaisesti. Lautakunta pyytaa korkeinta hallinto-
oikeutta myoéntdmaan valitusluvan ja tutkimaan valituksen aiemmin esitetyn
mukaisesti.

Hyvaksyttiin ehdotuksen mukaan.



